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Проект
ЭКСПЕРТНОЕ ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Совета при Президенте Российской Федерации по кодификации
и совершенствованию гражданского законодательства
по проекту федерального закона № 840353-8 «О внесении изменений в статью 958 части второй Гражданского кодекса Российской Федерации»
Проект федерального закона № 840353-8 «О внесении изменений в статью 958 части второй Гражданского кодекса Российской Федерации» 
(далее – Проект) рассмотрен по инициативе Совета при Президенте Российской Федерации по кодификации и совершенствованию гражданского законодательства.
Проект внесен в Государственную Думу депутатом А.В. Куринным и находится на стадии предварительного рассмотрения.

По Проекту в той же редакции было дано экспертное заключение  Исследовательского центра частного права имени С.С. Алексеева при Президенте Российской Федерации (далее – Центр) в связи с запросом Государственно-правового управления Президента Российской Федерации (экспертное заключение от 22 апреля 2025 г. № 229-Ц). В указанном экспертном заключении Центр указал, что Проект не может быть поддержан ввиду концептуальных возражений.
Согласно пояснительной записке Проект направлен на разрешение вопроса о правовых последствиях перехода права собственности на застрахованное имущество для договора «страхования автотранспорта, целью которого является фиксация стоимости автомобиля на момент приобретения полиса», – договора страхования GAP (Guaranteed asset protection; далее – договор страхования GAP). 

Как правило, договор страхования GAP обеспечивает страховое покрытие в размере разницы между страховой выплатой по основному договору (чаще всего – договору страхования КАСКО) и стоимостью приобретения застрахованного имущества или расходами страхователя на приобретение нового имущества взамен утраченного. 

Разработчики Проекта отмечают, что «в случае последующей продажи автомобиля (при полном погашении стоимости кредита) на практике можно вернуть часть страховой премии за неиспользованный период по договорам ОСАГО и КАСКО, а вот вернуть средства за неиспользованный период по договору GAP-страхования практически невозможно». 

В связи с этим предлагается дополнить пункт 1 статьи 958 Гражданского кодекса Российской Федерации (далее – ГК РФ) абзацем, в соответствии с которым договор страхования прекращается досрочно, в том числе при прекращении «в установленном порядке права собственности страховщика на застрахованное имущество». 

Проект не может быть поддержан в связи со следующим. 

1. Разработчики Проекта используют непригодный инструментарий для достижения обозначенной цели.

Правовые последствия перехода права собственности на застрахованное имущество установлены в статье 960, а не в статье 958 ГК РФ. Так, в соответствии со статьей 960 ГК РФ при переходе прав на застрахованное имущество от лица, в интересах которого был заключен договор страхования, к другому лицу права и обязанности по этому договору переходят к лицу, к которому перешли права на имущество, за исключением случаев принудительного изъятия имущества по основаниям, указанным в пункте 2 статьи 235 ГК РФ, и отказа от права собственности (статья 236 ГК РФ).
В пункте 55 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2024 г. № 19 «О применении судами законодательства о добровольном страховании имущества» (далее – постановление Пленума ВС РФ № 19) разъяснено, что в силу статьи 960 ГК РФ при переходе прав на застрахованное имущество от лица, в интересах которого заключен договор страхования, к другому лицу на будущее время переходят права и обязанности по данному договору, если иное не предусмотрено законом или договором страхования имущества.

Таким образом, по общему правилу при отчуждении права собственности на застрахованное имущество договор страхования не прекращается. С учетом диспозитивности статьи 960 ГК РФ стороны могут установить иные последствия перехода права собственности на застрахованное имущество, но в таком случае положения пункта 1 статьи 958 ГК РФ также не применяются.

Внесение предлагаемых в Проекте изменений породит прямую коллизию между положениями статьи 960 ГК РФ и предлагаемой редакцией пункта 1 статьи 958 ГК РФ. В этом случае для одного и того же юридического факта – прекращения права собственности продавца в результате продажи – закон будет предусматривать два взаимоисключающих правовых последствия: прекращение договора и переход прав и обязанностей по договору страхования к покупателю. При этом такая коллизия будет создана в части общих норм о договорах страхования, а не только применительно к договорам страхования GAP.
Кроме того, анализ правил страхования по договору GAP нескольких страховщиков показал, что чаще всего в правилах страхования устанавливается, что при отчуждении транспортного средства и прекращении договора страхования КАСКО договор страхования GAP прекращается досрочно, а страхователь имеет право на выплату части страховой премии пропорционально периоду, в котором страховое покрытие не предоставлялось.

Если в правилах страхования, которые по своей правовой природе являются договором присоединения (статья 428 ГК РФ), будут закреплены условия, ущемляющие права присоединившейся стороны, страхователи могут использовать способы защиты, предусмотренные пунктом 2 статьи 428 ГК РФ, а в случае, если страхователь является потребителем, использовать еще и способы защиты, предусмотренные статьей 16 Закона Российской Федерации от 7 февраля 1992 г. № 2300-1 «О защите прав потребителей».

Вместе с тем в пояснительной записке к Проекту не приведены ни конкретные договорные условия, ни судебные дела, которые подтверждали бы существование изложенной разработчиками Проекта проблемы. 

2. Вопрос об основаниях прекращения договора страхования GAP уже решен в постановлении Пленума ВС РФ № 19, в пункте 81 которого разъяснено, что при прекращении основного договора страхования транспортного средства (КАСКО) страховая премия по договору GAP подлежит возврату страховщиком пропорционально времени, в течение которого не действовало страхование.

Это решение является обоснованным и следует из того, что договор страхования GAP по существу является дополнительным по отношению к основному договору страхования. 

Таким образом, разработчики Проекта неверно связывают правовые последствия действия договора страхования GAP с фактом прекращения права собственности страхователя на застрахованное имущество – действие договора страхования GAP будет зависеть от того, прекратился ли основной договор страхования КАСКО, в связи с наличием которого был заключен договор страхования GAP.

Если договор страхования GAP направлен на возмещение разницы между ценой приобретения автомобиля и выплатой по договору КАСКО, при прекращении договора страхования КАСКО договор GAP уже не будет иметь правового основания. В связи с этим определяющий критерий, который влияет на действие договора GAP – это действие основного договора (чаще всего – КАСКО), а не прекращение права собственности страхователя на застрахованное имущество. 

При этом правовые последствия в виде выплаты части страховой премии пропорционально периоду неиспользования страхового покрытия следуют из общего принципа встречности исполнения обязательств (статья 328 ГК РФ), поскольку если страховая защита не предоставляется, не имеется оснований для удержания страховой премии
. 

 Таким образом, внесение изменений в ГК РФ с целью разрешения ситуативной проблемы, существование которой не подтверждается судебной и договорной практикой, не может быть поддержано. Договор страхования GAP – один из многочисленных видов страхования имущества. Изменение статьи 958 ГК РФ, правила которой распространяются на все договоры страхования имущества, нецелесообразно по соображениям, которые связаны только с договором GAP, при том, что поставленные вопросы уже решены Верховным Судом Российской Федерации. 

3. Даже если рассматривать проблему действия договора страхования при переходе прав на застрахованное имущество в контексте статьи 958, а не статьи 960 ГК РФ, следует отметить, что перечень обстоятельств, в связи с наступлением которых договор страхования прекращается досрочно в соответствии с пунктом 1 статьи 958 ГК РФ, является открытым.

Так, в соответствии с пунктом 1 статьи 958 ГК РФ договор страхования прекращается до наступления срока, на который он был заключен, если после его вступления в силу возможность наступления страхового случая отпала и существование страхового риска прекратилось по обстоятельствам иным, чем страховой случай. К таким обстоятельствам, в частности, относятся:

– гибель застрахованного имущества по причинам иным, чем наступление страхового случая;

– прекращение в установленном порядке предпринимательской деятельности лицом, застраховавшим предпринимательский риск или риск гражданской ответственности, связанной с этой деятельностью.

Таким образом, статья 958 ГК РФ закрепляет открытый перечень обстоятельств, в связи с наступлением которых возможность наступления страхового случая отпала или существование страхового риска прекратилось, и этот перечень может быть дополнен сторонами самостоятельно или истолкован расширительно, в связи с чем не требует законодательного изменения.

Кроме того, дополняя пункт 1 статьи 958 ГК РФ положением, в соответствии с которым договор страхования прекращается досрочно при прекращении «в установленном порядке права собственности страховщика на застрахованное имущество», разработчики не учитывают, что право собственности на застрахованное имущество также прекращается в связи с гибелью застрахованного имущества, что уже урегулировано пунктом 1 статьи 958 ГК РФ. 

4. В формулировке проектируемой нормы допущена опечатка – вместо страхователя, который должен иметь имущественный интерес в страховании (статья 930 ГК РФ), в качестве обладателя права собственности на застрахованное имущество ошибочно указан страховщик.
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Вывод: проект федерального закона № 840353-8 «О внесении изменений в статью 958 части второй Гражданского кодекса Российской Федерации» не может быть поддержан.
Проект подготовлен в

Исследовательском центре

частного права имени С.С. Алексеева 

при Президенте Российской Федерации
� Пункт 44 Концепции развития положений части второй Гражданского кодекса Российской Федерации о договоре страхования, одобренной решением Совета при Президенте Российской Федерации по кодификации и совершенствованию гражданского законодательства от 25 сентября 2020 г. № 202/оп-1/2020.





